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Ruszuly Emese
A multikulturalizmus kihivasai
Kozép és Kelet Eurdpaban

Recenzio
Frunzd, Sandu—Gavrilugd, Nicu—Jones, Michael S. (szerk.) 2005: The Challenges
of Multiculturalism in Central and Eastern Europe (A multikulturalizmus kibivdsai
Kozép és Keler Eurdpdban) cimii konyvérdl.
(Kolozsvdr: ProvoPress Kiadd, 300, ISBN 973-87225-1-9)

HABAR A MULTIKULTURALIZMUS kérdéskore Kozép-kelet Eurépdban a kilencvenes évek md-

sodik felében érte el ,virdgkordt” (ldsd példaul Horvith—Culic—Stan, 1999), a szemlézésre ke-
riil8 kotet mégis azt jelzi, hogy a probléma irdnti tudomdnyos érdeklédés tovabbra is jelen van
az akadémiai mezdnyben. A tanulmanykétet a ,,Challenges of Multiculturalism in Central and
Eastern Europe” elnevezés alatt megrendezett mithelymunka eredményeként ldtott napvildgot,
amelyre Kolozsvdron a Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem, Térténelem és Filozéfia Kardnak
szervezésében keriilt sor 2004 oktéberében. Az itt elhangzott eldaddsokat kétet formdjiban
foly6 év mérciusdban jelentette meg a kolozsvari ProvoPress kiadé a bukaresti Nyitott Térsada-
lomért Alapitvany East-East programja keretében.

A kotetben megjelent irdsok tobb kozép-kelet eurdpai orszdgot (Romdnia, Horvétorszdg,
Moldva Koztirsasdg, Lengyelorszdg, Torokorszdg, Bulgdria) képviseld huszonnyolc szerzd tol-
14b6l szdrmaznak és kiilonboz8 szempontrendszerek szerint kdzelitenek a multikulturalizmus
kérdéskoréhez — szdrmazdsi- és tematikai szempontbdl is mintegy illusztrdlva a térség sokszi-
niiségét-sokféleségét. A kotet négy 6 fejezetre tagolddik, melyek deduktiv logikai sorrendet k-
vetve, az dltaldnos tedridkbdl kiindulva az egészen partikuldris, konkrét problémdk fele tartva
igyekeznek dtfogé és kimerit§ képet adni a multikulturalizmus jelenségérdl. Az értelmezések
tarsadalmi keretét az egyiittélési mintdk irdnti égetd sziikséglet, illetve a politikai hatdrokon
tali etnikai és kulturdlis kisebbségek léte, a diverzitds képezi. Erre reagélva a szerzdk kiilonbé-
26 paradigmék (a ,jogok”, a ,felismerések”, valamint a ,félelmek” multikulturalizmusa) segit-
ségével azt feszegetik, hogy a posztszocialista dtmenet milyen kihivdsokat 4llit(ott) a nemzeti
keretben gondolkod¢ elitek, kormdnyok (Frunza 2005:7-8), de egyben a multikulturalizmus
koncepcidja elé is

A kotet maga egészet” alkot: az elsd részben a multikulturalizmus koncepcidjival szembeni
elméleti és gyakorlati kihivdsok rendszerét, a mdsodikban a vallds és interkulturdlis kommu-
nikdcié problémakérée vizsgdljak. A harmadik rész képezi a kotet ,kemény magjét”, hiszen a
szerzGk ebben a részben jdrjak koriil a kozponti fogalomhoz szorosan kapcsolédé identitds és
etnicitds témdjdt. Végiil, a negyedik részben az intézményes formdt nyert multikulturélis gya-
korlatok modelljeinek kritikai elemzését kapja az olvaso.
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A teljesség igénye nélkiil a tovabbiakban nézziik meg a legfontosabb irdsok tartalmi vonatko-
zésait. A bevezetd ,elméleti részb8l” (A multikulturalizmus elméleti és gyakorlati kihivdsai) loan
Biris' tanulmdnya t(inik ki, amelyben a szerzg analitikus eszkézt kindl a multikulturalizmus je-
lenségének vizsgdlatdhoz. A szerz8 a kulturdlis mezdt olyan magyardzé eszkoznek tekinti, ame-
lyet alkalmazni lehet a multikulturélis kontextus megértésének folyamatdban. Ennek kapcsdn
kiilonb6z8 nézdpontok felsorakoztatdsa révén probélja a kulturdlis tér fogalmdt megragadni,
annak generdlé és osszetart6 funkcidjdra felhivni az olvasé figyelmétr. Kovetkeztetése szerint
a tér fogalmdnak 6vatos haszndlatdval a térsadalomtudomdnyi kutatds hirom tovébbi irdnyba
mozdulhat el. Egyrészt a szimbolikus terek alapjdn bizonyos térsadalmi jelenségek tipikus iden-
titdsdnak a feltérképezésére lehet alkalmas; mdsrészt az emberi kozdsségekben létezd kohézié
elemzésére, azon jelentésekre, jelzésekre alapozva, amelyet a tdrsadalmi aktorok interakcidikhoz
kapcsolnak; végiil pedig annak a mechanizmusnak az elemzésére, amely a domindns kozosség
val6sdgértelmezéseit modellezi konkrét torténelmi elemekkel aldtdmasztva.

A bevezet§ részbdl még megemlithetjiik Dumitru Stan? tanulmdnydt, amelyben felvet8dik az
a gondolat, hogy a hazai tdrsadalom (egyik) legsulyosabb rakfenéjének tekintett korrupcid és a
sokszintséget elfojtani kivdné diszkrimindcié osszefiigg. Stan gondolatmenetét egy meglehetd-
sen kozhelyszer(i megéllapitdssal inditja, miszerint teljesen homogénnek tekinthetd tdrsadalom
nem létezik. Ennek folyomdnyaként mindig akadnak fizikai, tdrsadalmi, intellektudlis, vall4si
vagy egy¢b kiilonbségek az egyének kozott, amelyek szabadon megnyilvénulhatnak vagy sem.
A diszkrimindcié f6 okdnak a tdrsadalom alapvetSen piramis-szert, szegregdciods struktirdjit
tekinti, ami elnyom és negativan megkiiléonboztet. Rdmutat a diszkrimindcié és a korrupcié
kozotti kapesolatra: minél , korruptabb” egy tdrsadalom, anndl nagyobb az esélye a hdtrdnyos
megkiilonboztetés ideoldgidjénak a tovabbéltetésére.

A tanulménykotet mésodik részébdl (Vallds, multikulturalizmus és interkulturdlis kommunikd-
cid) kiemelend® Lliya Sazonova alapgondolata:® szerinte a valldskdzi parbeszéd tulajdonképpen
egy multikulturlis praxis, amelynek alapelemeit a tolerancia, az elfogadis, a tisztelet, a mdssdg
elismerése képezné. A Balkdn térségében azonban két olyan nagy vallds létezik (a keresztény-
ség és az iszldm), amelyek az emberi jogok kérdésében ellentétes péluson helyezkednek el, ami
a kiegyensulyozott parbeszéd esélyeit csokkenti, de nem zdrja ki. Iulia Grad tanulménydban®
a vallds kozponti gondolatkdréhez szorosan kot6dé tolerancia eszméjée kiséreli meg leirni két
szempont szerint. Egyrészt, negativ megkozelitésbdl figyelve, a tolerancia hatalmi kapcsolatot
sejtet, a tolerdlt aldrendelt viszonydt sugallja a tolerdléval szemben. Mdsrészt viszont pozitiv
perspektivabdl kozelitve a tolerancia a demokratikus élet elengedhetetlen elemeként jelenik meg,
egy olyan rendszer mindségét képviseli, amely nyitott a mdssdg elfogaddsdra. Kovetkeztetése
normativ, a vallaskozi pdrbeszéd fontossigat hangsilyozza. Kovetkeztetése szerint az egyiittélés
alapvetd feltétele a dialégus, a kommunikativ interakeié, aminek lehetdsége minden valldsban
jelen van.

A kotet harmadik részében (Identitds, etnicitds és multikulturalizmus) igen érdekes tanulma-
nyokat olvashatunk a térség etnikai sokszintségére, a jelen szempontjdbdl is ,tanulsdgos” tr-
sadalomtdrténetére vonatkozéan. Az Ottomdn Birodalom torténeti alapjai cimi irdsban Recep

1. Multikulturalizmus és kulturdlis mezé.

2. Diszgkrimindcio és annak kovetkezményei.

3. Valldskozi-pdrbeszéd, mint multikulturdlis praxis az emberi jogok kontextusdban Dél-Kelet Eurépdban.
4. A rolerancia a dialogizdlé filozdfia perspektivdjdbil.
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Boztemur végigkiséri a Balkdnon €18 nemzetek egyiittélésének folyamatit, az egymashoz valé
viszonyuldsukat az évszdzadok sordn. Boztemur gy véli, hogy a ,,masik-mdssdg” megértése,
elfogaddsa a sokszor viharos ,nagy torténelme” ellenére a balkdni népekbe kulturdlisan beké-
dolt és olyan immanens lehetéségrendszer, amire alapozni lehet. Olvasmdnyos Plamen Dimit-
rov Polgdri és etnikai identitds Délkeler- Eurdpdban 1989 utdn cimii 6sszehasonlité vizsgdlata
Bulgdria és Macedénia igen szines etnikai képletére vonatkozdan, akdresak Irina Lyubomirova
Ognyanovag, aki (még mindig) aktudlis témdt feszeget a Horvdr nacionalizmus és Jugoszlivia
felbomldsa cim( irdsiban, amelyben a volt Jugoszldvia teriiletén alig egy évtizede végbement
szerb-horvit etnikai konfliktusok eredetére, kivélté okaira vildgit rd. A konfliktus, mely kez-
detben civil l4zongdsként indult, majd dllamkozi hdbordva nétte ki magdt, Ognyanovag sze-
rint kozel sem jelenti még a probléma megolddsdt. Horvétorszdg tdlélte ugyan a haborut, nem-
zetkozi elismerést is kivivott magdnak, 4m a nacionalizmus kordntsem tiint el, sokkal inkdbb
felerdsodott az elvesztett, horvatok lakta teriiletek kovetkeztében és a mindennapok rutinjanak
szerves részévé vélt.

Péter Istvan Mi és dk. A romdniai multikulturalizmus miltja—jelene—jovéje cim(i tanulmdnyd-
ban az erdélyi multikulturalizmus [étérél néhdny torténelmi esemény titkrében, érezhet8en ma-
gyar szemszOgbdl reflektdl. Féleg a médsodik vildghadborut kévetd kisebbségi torvénytervezetek,
majd a kommunizmus kisebbségellenes intézkedései keriilnek napirendre, de sz6 esik Kolozsvér
volt polgdrmesterének ,antimagyar” tevékenységérdl is.

Végiil, a kotet negyedik részében (A multikulturalizmus tdrsadalmi, okratdsi és intézményi ki-
hivdsai) helyet kapott tanulmdnyok a multikulturalizmus kérdéséhez a tobbségnek a szocidlis és
életkori csoportokkal szemben tantsitott magatartds-szettek bemutatdsdn keresztiil kozelitenek.
Az id8sekkel, kiskortiakkal, anyagilag hdtrinyos helyzet(i hdztartdsokban é18 fiatalokkal, értel-
mi fogyatékosokkal, az ellenkezé nemiiekkel szembeni magatartdsok negativ példdi mind arra
hivjék fel a figyelmet, hogy sziikség van a multikulturalizmus koncepciéjinak kiterjesztésére az
etnikai-kulturélis hatdrvonalon tdlra is, mindenhol a kozép-kelet eurdpai térségben.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy az iltalunk szemlézett tanulmanykotet négy fejezete
sokszinli megkozelitések halmazéval, konkrét problémak megfogalmazisdval és ezekre adott
megolddsokkal prébdlja a multikulturalizmus fogalmdt kérbejdrni. A tbbnyire olvasmdnyos,
laikus szdmdra is érthetd médon megfogalmazott irdsok mindségét azonban nagyon rontja az
dltaluk haszndlt angol siliny mindsége, a nyelvtanilag elnagyolt s helyenként igen kusza — akdr
érthetetlen — mondatszerkesztés. Zavaré lehet a szakkdz6nség szdmadra ismert elméleti keretek

»majdnem kotelezének tekintett” ismételgetése, ami lényegében azt eredményezi, hogy a mul-

tikulturalizmusrdl ,beszélve”, a szévegek mégis a mindenkori helyi tobbség-kisebbség viszo-
nydrél ,széljanak”. Mégis — és nem csupdn a tdgabb olvas6kozonség szémdra — a kétet olyan
tényszer(i informdcidkat szolgdltat, amelyek hozzdjdrulnak, hogy jobban megértsiik a térség
kevésbé ismert kisebbségeinek kulturélis és rendszerintegriciés folyamatait, ezek nehézségeit.
Ha a , kisebbségekrdl sz6l6 tobbségi diskurzusok” 6nlegitimalé kellékeitdl elvonatkoztatunk,
akdrcsak a kiilonféle kisebbségi neurézisoktdl (mindkettd ,benne van” valamilyen mértékben
a szovegekben), akkor a kotet hasznos lehet abban, hogy a kiilonboz6 etnikai kisebbségek min-
dennapi problémdin keresztiil drnyaltabb képet kapjunk a tobbség és kisebbség viszonydnak
gyakorlatairdl.
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